Spostovane krajanke, spoStovani krajani KS Verd,

predsednik in ¢lani Sveta KS Verd zelimo, da ste obvesceni celovito in poSteno. Opozoriti vas
moramo na nekaj bistvenih nepravilnosti v Zapisniku sestanka najemnikov grobov
pokopalis¢a Verd in lastnikov sosednjih parcel, in o na¢inu komunikacije Civilne iniciative

(Cl).

Uvodoma naj povem: kljub vsem vaskim razprtijam in polarizaciji druzbe Se vedno
verjamemo, da je pri druZzbeno pomembnih projektih pomembno, da krajani sodelujete
pri soustvarjanju, Se posebej tistih projektov, ki bodo krojili podobo nasega kraja za
stoletja naprej. S tem namenom smo vas vabili na javno predstavitev idejne zasnove 6. junija
2025. Kot predsednik KS vedno rad prisluhnem argumentom, tudi kriti¢nim. Zivimo v
demokraciji in neobicajno bi bilo, ¢e bi se vsi v vsem strinjali. Vendar pa je pri urejanju
tako pomembnega prostora klju¢no, da prevladajo argumenti in strokovne podlage, ne pa
populizem, izkrivljanje resnice in zavajanje javnosti s strani posameznikov, Ki zgolj izrabljajo
trenutke, da bi diskreditirali trenutni Svet KS Verd in mene osebno.

V nadaljevanju odgovarjam na konkretne tocke:

1. KDO JE AVTOR ZAPISNIKA IN KAKO JE NASTAL?

V zapisniku je navedeno, da ga je zapisala ga. Franc¢iska Al-Mansour, ki je sestanek hkrati
tudi moderirala (vodila). Zanimivo, da je lahko hkrati vodila razpravo in si zapisovala potek.
Zapisnik je namrec nastal Sele po sestanku in 1z njega je jasno razvidno, da ni zapisano, kdo je
kaj dejansko dejal. Moderirati sestanek in hkrati voditi natancen zapisnik, je za eno osebo
prakti¢éno nemogoce. Ker pa v njem niso zapisana pojasnila in argumenti, ki sem jih kot
predsednik KS Verd podajal Ze na samem sestanku, takSen dokument ne predstavlja
transparentnega obveScanja krajanov, temvec gre za manipulacijo z informacijami. Prav
tako pogreSam podpis zapisnika s strani vseh treh prvopodpisanih, ki v zapisniku niso niti
navedeni in prilogo z imeni in podpisi prisotnih.

2. ENOSTRANSKA VSEBINA IN OMEJEVANJE BESEDE

Zapisnik je sestavljen izrazito enostransko. Navedeni so le sklepi, ki so vSe¢ni na sestanku
prisotni javnosti, popolnoma pa so izpusceni vsi moji strokovni in vsebinski argumenti.
Ceprav je v opombi zapisnika priznano, da sem podal pojasnila, njihova vsebina namenoma
ali pa zaradi "dvojne vloge" zapisnikarice ni zabelezena. Na samem sestanku sta me
“moderatorka” in g. Tomaz GoriSek zelo omejevala pri odgovorih in mi sploh nista dopustila
ustrezne moznosti pojasnil. Medtem pa smo na predlog enega glavnih akterjev te CI g.
Goriska ve¢ 10 minut poslusali posnetek seje obéinskega sveta in Zupanovo izkrivljanje
resnice. Res Zalostno, da nekateri obcani bolj verjamete Zupanu, ki zaklju€uje drugi mandat,
medtem ko ogromno problematik obéanov KS Verd ostaja nereSenih. Mnogi smo zares
verjeli, da bo Zupan dolocene stare probleme resil, vendar jih ni.

Osebno go. Fani Al-Mansour izjemno cenim in se ob&asno z njo sli§im. Tudi po tem sestanku
sem z njo veckrat govoril. Na podlagi teh pogovorov sem spoznal, da mnogih zadev v
skupnosti nasploh in podrobnosti o pokopalis¢u Verd, ne pozna dovolj dobro (npr. ne bere
obseznih pojasnil in ¢lankov na nasi spletni strani). Zanimalo me je, kaj je botrovalo temu, da
je sploh pristopila k tej CI. Povedala je, da ni bila seznanjena z vsemi okoli§¢inami, s katerimi
sem jo seznanil v pogovorih po sestanku.


http://10.mi/

Zanimivo je, da nam je na seji ocitala, kako je lahko bil tak stroSek dokumentacije. O tem smo
pisali Ze tukaj:

https://ks-verd.si/2026/01/18/konec-igre-skrivalnic-dokumenti-ki-jih-zupan-daniel-cukjati-ne-
more-vec-utisati-2/

Se enkrat pa vam podajamo besedilo, ki se navezuje na ta strosek. ..
S klikom na obarvana besedila se tudi odprejo evidence.

Nekdanji predsednik KS Verd Tomaz GoriSek dnes problematizira stroske dokumentacije
(34.867,6 €). (Arhitektura 29.524 Eur-placila so sledila po opravljenih fazah, Arheolosko
porocilo 1098 Eur, Geometer 3.416 Eur, Geolosko porocilo_549 Eur in lzkop testnih jam
(geologija in arheologija)_280.60 Eur).

Gospod g. Gorisek, pozabljate dvoje:

Ce bi bili kot zainteresiran krajan na predstavitvi nase idejne zasnove, ki je bila predstavljena
obCanom, bi videli, da z ““vaso idejno zasnovo” ne bi imeli popolnoma kaj delat, saj je bila po
tisti zarni zid misljen do soseda, ki se ne strinja niti z blizino raztrosnega polja kaj Sele z vaso
idejo, poleg tega smo se mi odlocili za dokumentacijo, ki zajema in celostno ureja celotno
obmocje pokopalis¢a Verd ne zgolj samo Siritve.

Geodetski nacrt, ki ga omenjate sploh ne obstaja. Smo mi pred naro¢ilom novega geodetskega
nacrta kontaktirali tudi geodeta, ko ste vi narocali storitev, da nam posljejo kaj imajo in so
nam-klikni na oznaceno in se pokaze. Vendar nacrta ni bilo, samo urejene meje, geodetski
nacrt za projektno dokumentacijo kot se je potrebovala je nekaj povsem drugega. G. Gorisek
govorite na pamet!?

Ravno vase vodenje evidenc je povzrocilo kaos (neobdelani grobovi, neplacniki, neizdane
odlocbe), ki ga zdajs$nji svet KS Verd kon¢no ureja.

Glede zapisnika javne obravnave v tem delu pa priznamo tudi nekaj nasih napak. Kljub vsem
napisanim ¢lankom na nasi spletni strani, je delno tudi odgovornost sveta in mene, ker
zapisnika na javni obravnavi predstavitve idejne zasnove nismo vodili. Povem lahko, da smo
si zapisovali zgolj oporne tocke smiselnih pripomb. Tudi tukaj se pozna pomanjkanje volje
posameznikov za prostovoljni prispevek kraju - tudi v pomoci pri ustvarjanju zapisnika. Ker
javnost oz. bolj obcani, ki so se pocutili prizadete, niso imeli moznosti vpogleda v to, koliko
pripomb je bilo dejansko upoStevanih, so se zbrali v t.i. “civilno iniciativo”. Tukaj je nasa
napaka. Ampak Se enkrat: ve€ino smiselnih pripomb smo upostevali.

3. "DEMOKRATIZACIJA" PO MERI POSAMEZNIKOV?

G. Gorisek v spremnem dopisu piSe, da se je v Verdu "zgodilo ljudstvo" in da CI deluje v
smeri "demokratizacije urejanja prostora". Ironi¢no je, da o demokratizaciji piSe oseba, ki je
KS Verd vodila 12 let. V ¢asu njegovega vodenja KS Verd ni imela:

e spletne strani,

« uradne Facebook strani,

e javnih oglasnih tabel,

e javno objavljenih zapisnikov sej sveta,

e javno objavljenih zapisnikov zborov krajanov,

e javno dostopnih finan¢nih porocil in na¢rtov za prihodnost,
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e obvescanja zainteresiranih krajanov preko e-poste,
o zelo redko porocanje o aktivnostih sveta v glasilu Nas ¢asopis, itn.

Skratka g. Tomaz GoriSek, vi ste zadnji, ki bi tej sestavi sveta in meni pridigali o
demokrati¢nosti in transparentnosti!

Mi podpiramo aktivno sodelovanje, vendar na podlagi dejstev, ne ukrivljanja resnice. Svet KS
Verd na sestanek CI ni bil uradno vabljen — ¢akali smo do zadnjega, za vabilo pa smo izvedeli
preko vprasanj obéanov, pa bi glede na to, da se pogovarjamo o projektih, ki so za
skupnost pomembni moral biti! 5 ur pred dogodkom smo na Facebook strani KS Verd
zapisali, kaj si mislimo o pobudnikih tega sestanka. To ni iskanje dialoga, temve¢ poskus
diskreditacije. Kot se zdi ste na dogodek organizatorji vabili zelo selektivno t.j. od ost do ust
predvsem prizadete obcane in tiste, ki imajo kaj povedati proti trenutnemu vodstvu KS Verd.
Za dogodek izobesili zgolj eno obvestilo v vitrino PGD Verd in niste vabili tako javno kot
danes izobesate zapisnik te civilne iniciative, ki pa je kot reCeno poizkus manipuliranja z
podatki. Zapisnik pa izobeSate po vseh oglasnih tablah KS Verd in Zelite zapise v glasilu Na§
casopis. Vsekakor bomo tudi tam odgovorili, ko bo potrebno.

G. Gorisek, niste se udelezili niti nase javne obravnave idejne zasnove, zdaj pa vas kar
naenkrat zelo zanima ta projekt. Vas zanima ruSenje legitimnih predstavnikov KS?
Bodite odkriti in to povejte javno!

Vi pravzaprav skoraj vsako sejo ob&inskega sveta izkoris¢ate za napad na Svet KS Verd. Se
ko se zavzemamo, da bi ob¢inski svet podprl predlog, po katerem bi se za investicije osmih
vaskih pokopalis¢ namenjalo 200.000 € (da ne bi slonelo samo na finan¢nih zmoznostih 0zjih
delov ob¢ine), vi glasujete PROTI. Kot nekdanji predsednik KS, ki ve, v kako slabem stanju
je pokopalis¢e Verd, bi morali tak predlog podpreti prvi. Zato bom zelo neposreden: lahko
vas je sram!

ODGOVORI NA KONKRETNE PRIPOMBE 1Z ZAPISNIKA

Ker mi je bila na sestanku kratena moznost pojasnil, podajam odgovore na vase sklepe in
ocitke tukaj:

AD 1. VISANJE GROBNIN O¢itek o "nenormalnem dvigu" (do 100%) zahteva pojasnilo s
Stevilkami, ki jih niste Zeleli sliSati:

« Inflacija: Cena najema grobov se ni spremenila od leta 2009 (16 let). Inflacija v tem
obdobju znasa 43,5 %. Cena najema mrliske vezice se ni spremenila od leta 2001 (24
let), inflacija pa v tem ¢asu znasa 101,7 %. Kje so vse investicije vseh teh let?

e KS Verd je naredila domaco nalogo:
Kot dober gospodar smo naredili elaborat prihodkov in odhodkov povezanih z
upravljanjem pokopalis¢a Verd in ugotovila, da prihodki ne pokrivajo odhodkov. Pred
dokonc¢nim sprejetjem smo se o vsebini elaborata usklajevali z ob¢insko upravo. In, ¢e
bi nasi predhodniki ravnali gospodarno bi neskladje ugotovili Ze mnogo prej in bi
sprotno usklajevali ceno grobnin in tako velik dvig grobnin ne bi bil potreben.



o Konec prostovoljstva pri vzdrZevanju: Vzdrzevanje sedaj opravlja zasebnik proti
placilu. Prej so ¢lani PGD Verd kosili prostovoljno, "ko so imeli ¢as", kar je v praksi
pomenilo kosnjo tudi ob praznikih in nedeljah. Mejasi so se upraviceno pritozevali
zaradi hrupa ob dela prostih dnevih. Poleg tega ni pravicno izrabljati dobro voljo
gasilcev za vzdrZevanje javne gospodarske infrastrukture. Ze tako je v druzbi
prostovoljstva vedno manj; gasilci naj opravljajo tisto, za kar so poklicani. Ko sem
vas na sestanku vprasal, kdo bi kosil prostovoljno, ste bili vsi tiho.

o Najemnina zemlji§¢a: Ker mi je bila kratena beseda do pojasnil, do tu sploh nismo
prisli. Po novem bo KS Verd platevala Zupniji Vrhnika (lastnici zemlji$¢a) najemnino
1.500 € letno. Tega stroska prej ni bilo. To je moralno in pravno pravilno (podobno
placuje Obcina Vrhnika za stari del pokopalis¢a-vendar imajo tam dogovorjeno
najemnino 3.000 €). S temi vnaprej predvidenimi sredstvi pa bo lahko tudi Zupnija
lazje vzdrzevala naso krajevno kulturno dedis¢ino t.j. cerkev Sv. Antona Pus¢avnika,
ne pa, da celotno breme sloni na dobrovernih prispevkih vernikov.

e Primerljivost grobnin:
Cene grobnin pokopalis¢a Verd so odslej povsem enake kot na centralnem
pokopaliéu Vrhnika. S tem, da imamo mnogo manj grobov. Ce si predstavljate, da
zivite v hisi sami ali pa vas je 5, kjer se stroSek kosSnje trave se porazdeli med vec
ljudi. Na sestanku je bilo slisati od¢itek, da ima Podlipa-Smrecje cenejSo ceno grobnin
kar je res. Vendar primerjajte celotno storitev ne zgolj ceno. Ali ima Podlipa-Smrecje
javno dostopne vloge, nacrt pokopali$¢a, javno objavljene cene, javno objavljene
kategorizacijo, objavo osmrtnic, itn. Verd je imel doslej mnoga leta ceno grobnin med
najcenejSimi v Obc¢ini Vrhnika in delala negativno bilanco proracunu, zakaj se tega
javno ne prizna!? Mi smo naso domaco nalogo opravili ali so to storile druge KS in
naredile podrobno analizo prihodkov in odhodkov je odgovornost vsakokratnega
sveta. Sicer pa ceno odraza tudi koliko so krajani pripravljeni prostovoljno opraviti
storitev, ve€ ko je te pomoci, manj stroskov pade na upravljalca. V Podlipi vam lahko
povemo, da so v preteklosti imeli kar nekaj gradbenih prostovoljnih akcij za urejanje
pokopaliske infrastrukture. Prilagam cenik grobnin vaskih pokopaliS¢ pred sprejetjem
elaborata.

Vzdrznost javnih financ opredeljuje zakon o javnih financah ZJF.
To je temeljni zakon za vse proracunske uporabnike (kamor spadajo tudi ob¢ine in posredno
njihovi deli, kot so KS-ji).

e 2. Clen 3.odstavek (Cilji proracuna in nacela zakona):

Doloca naceli gospodarnosti in uéinkovitosti. Proracunski uporabnik mora sredstva
uporabljati tako, da z minimalnimi sredstvi doseZe maksimalne ucinke. Dopus¢anje
dolgotrajne negativne bilance pri upravljanju premoZenja bi pomenilo negospodarno
ravnanje.

e 2. c¢len 7.o0dstavek (Cilji proracuna in nacela zakona):

Uravnotezenost: Proracun mora biti uravnoteZen med prejemki in izdatki.

Ce doloéena dejavnost (upravljanje pokopali§¢a) ustvarja izgubo, to pomeni, da jo
morajo pokrivati drugi viri, kar pa ni dopustno.

Zakon o lokalni samoupravi (ZLS)



https://pisrs.si/pregledPredpisa?id=ZAKO1227#clen_2
https://pisrs.si/pregledPredpisa?id=ZAKO307

e Obcina (in KS kot njen 0zji del) mora s svojim premozenjem gospodariti
kot dober gospodar.

« Ce upravljalec v tem primeru KS ve, da prihodki ne pokrivajo odhodkov, pa ne
ukrepa (ne pripravi elaborata in ne predlaga nove cene), ravna v nasprotju z dolznostjo
skrbnega gospodarjenja. S tem bi namre¢ povzrocali propadanje javne infrastrukture
ali pa finan¢no luknjo v proracunu.

5. Nacelo »Povzrocitelj placa« (v SirSem smislu)

V javnih financah in pri izvajanju komunalnih storitev velja nacelo, da stroske storitve Krije
tisti, ki storitev uporablja (v tem primeru najemniki grobov). Ce prihodki ne pokrivajo
stroSkov, to pomeni, da stroske najemnikov grobov dejansko subvencionirajo vsi ostali ob¢ani
1z sploSnega proracuna.

Kot skrbnik javnega premozenja KS ne sme zavestno ustvarjati negativne bilance, saj bi to

pomenilo negospodarno ravnanje in krsitev zakonodaje, ki zahteva uravnotezenost javnih
financ."

Zato na pozive Zupana na seji ob¢inskega sveta:

Naj KS Verd predlaga novo "'ponudbo'’. Prihodki morajo po Zakonu o javnih
financah pokrivati stro$ke z upravljanjem. Ne moremo kar nekaj barantati o
ceni, saj nismo na trznici!

Glede enotnih cen se delno strinjam. Grobnine bi lahko bile enotne na ravni cele Obcine
Vrhnike-tudi za centralno pokopalis¢e. Vendar stvar v praksi ni tako enostavna. Vsaka KS je
samostojen pravni subjekt in Zupan nima pooblastil, da bi kateremu koli samostojnemu
pravnemu subjektu, ki ima izvoljene predstavnike vsiljeval, da dela negativno bilanco. Ob¢ina
lahko, e Zeli dolociti enotno ceno, le-to doloc¢i edino tako, da vsa pokopalis¢a upravlja
komunalno podjetje. Osebno sem temu tudi naklonjen, vendar ne, dokler se v naravi ne
realizira predvidena investicija na pokopalisc¢u Verd. Trenutno imamo pogajalsko mo¢
vplivanja na obéino, da do tega pride. Ce upravljanje pustimo, bo to¢no tako, kot Zupan javno
trdi: »Ce prepustite upravljanje nam, $e ne pomeni, da bomo mi investicijo speljali.«

Urejanje evidenc in primer ge. Gabrijele Kunc:
Gospa je svoj primer na sestanku javno izpostavila...

Naredili smo novo kategorizacijo grobov, po kateri se natan¢no ve, v katero kategorijo sodi
posamezen grob in uskladili grobove z dejanskim stanjem na podlagi geodetskih izmer.
Odkrili smo grobove, za katere doslej ni placeval nihce. Tukaj smo nasli tudi go. Kunc, ki
trdi, da se ze 7 let trudi to urediti. Oprostite, podal bom osebno mnenje: gospe enostavno
ne verjamem. Ko smo odkrili druge nepla¢nike, so se opravicili in takoj pristali na placilo za
leto 2025. Odziv ge. Kunc je bil povsem drugacen — nahrulila je mene in krivila vse druge (od
Obcine in racunovodkinj do UE). Ko sem jo prosil za dokazila o njenih domnevnih preteklih
pozivih, je rekla, da jih nima.

Naj pojasnim. Sel sem osebno do nje na domaci naslov, ker nismo imeli podatkov o plaéniku
za grob "Kunc" (pokojni 2020).Na njenem domu nisem dobil nikogar. Poklical sem njenega
sina, s katerim sva se normalno pogovarjala, nato pa me je ona jezno poklicala, zakaj s tem



obremenjujem sina. Izkazalo se je, da ima sama na pokopaliscu dva groba in za nobenega ni
placevala. Kljub temu, da smo ji ponudili pogodbo, je za leto 2025 zavrnila placilo in zahteva,
naj ji pogodbo posljemo Sele marca 2026. Hkrati ima Se grob z nagrobnikom Ferfolja/Marolt,
kjer nih¢e ni placal najemnine vsaj od leta 2021. Na§ namen ni nikogar spravljati v stisko,
temvec urediti pravno stanje, ki mora veljati za vse enako. Ni poSteno, da nekateri redno
placujete, drugi pa ne. Na sestanku mi je bila vzeta beseda, zato pojasnil za to¢no ta
primer nisem uspel podati.

AD 2. REKONSTRUKCIJA IN SIRITEV POKOPALISCA

o Soglasja mejaSev: Zavedamo se obcutljivosti bivanja ob pokopaliscu in s projektanti
maksimalno i§¢emo kompromise za vsakega od 16 mejasev. Vendar gre za javno
gospodarsko infrastrukturo in vseh individualnih Zelja ni mo¢ izpolniti. Vplivno
obmocje mejasev je 4 metre, potem se tu konca.

o Raztros pepela: Osebno nisem najbolj naklonjen odstranitvi te opcije, razumem pa
predvsem sosede in sem razumel sporocilo CI. Zadevo bomo s svetom in projektanti
ponovno preucili in se nato odlocili o konéni umestitvi.

e Pot do cerkve: Arhitekti so pripombo pogrebne sluzbe Vrhovec glede "cik-cak™ poti
e upostevali. Sirina poti omogo¢a nemoten prenos krste, dostop pa je omogoéen tudi
mini bagru, ¢esar pa v CI niste niti omenili.

e Soglasje Obcinskega sveta: OS nima pooblastil, da bi se vmeSaval v postopek
pridobivanja gradbenega dovoljenja samostojnega pravnega subjekta, kot je KS Verd,
ki ima ravno tako voljene funkcionarje. Trditve, da mora dati soglasje za Siritev, so
zgolj zelje zupana, kako KS Verd ovirati — na to ne bomo pristali. OS se je v
preteklosti glede razsiritve in rekonstrukcije izjasnil veckrat s sprejetjem proracunov.

AD 3. PRESTAVITEV NEKATERIH GROBOV

Ideja je bila sprostiti 6 zarnih grobov neposredno ob cerkvi (kjer je bila neko¢ Kotnikova
grobnica) za postavitev klopi in pozivitev prostora. Lastnikom bi ponudili novo lokacijo na
novem delu, stroske prestavitve pa bi krila KS Verd. Nikoli nisem trdil, da bomo to poceli
nasilo. Ce ljudje niso za to, na tem ne bomo vztrajali. Trditve, da bo hortikultura s
koreninami in listjem unicevala grobove, so pretirane — stroka ima dobre reference in ve, kaj
dela ter katera vrsta hortikulture je primerna za tak prostor.

AD 4. ZASADITEV DREVES NA DELU PARKIRISCA

S sklepom CI, da nasprotujete zasaditvi dreves na parkiri§¢u, se strokovno in pravno
absolutno ne strinjam. Malo ljudi je o zadevi celovito seznanjena, vendar lahko povem, da se
parkirisce, ki je bilo zgrajeno v 90 letih ni nikoli dokon¢no pravno uredilo, kar smo pridobili
iz uradnih evidenc UE Vrhnika. Ce Zelimo stanje parkirii¢a pravno dokonéno uredit in
kasneje vzpostavit modro cono je potrebno sledit tudi zahtevam in predpisom, ki veljajo pri
urejanju prostora. Zasaditev dreves namrec ni zgolj nasa arhitekturna Zelja, temvec izhaja iz
zahtev predpisov, kar sem pojasnil Ze na sestanku, vendar zopet o tem niste napisali nicesar.

o Obvezna zahteva OPN:
Obcinski prostorski naért (OPN) Ob¢ine Vrhnika v 47. ¢lenu (11. odstavek) jasno
doloca, da morajo imeti parkiri§¢a, namenjena javni rabi, vsaj 1 visokodebelno drevo
viSine najmanj 3 m na 4 parkirna mesta, s ¢imer se zagotovi vsaj 30 % pokritost s
kro$njami. Prav tako 15. odstavek predvideva uporabo "hladnih" ali propustnih
materialov za tlakovanje z namenom hlajenja.
-Smernice NIJZ: Ta dolocila so povsem usklajena s smernicami Nacionalnega
inStituta za javno zdravje (NIJZ) za prilagajanje podnebnim spremembam. NIJZ za



https://vrhnika.si/wp-content/uploads/2024/12/NPB13_Odlok_OPN_2024_tehnicna_posodobitev.pdf

obvladovanje vrocine na ravni naselij nac¢rtovalcem izrecno narekuje "mrezo obcestnih
dreves", ki nudijo senco in imajo ucinek hlajenja , ter nacrtovanje "hladnih
materialov" za utrjevanje velikih parkiriSc¢.

Ozelenitev je mogoce umestiti z minimalnim zasedanjem prostora. Drevesa bodo od vseh
mejasev oddaljena vec kot 4 metre, torej so izven njihovega vplivnega obmocja. Svetu KS in
arhitektom bom predlagal, da ta zasaditev ostane, saj nas k temu zavezujejo predpisi. Ker
vzpostavljamo modro cono, bo zasedenost in obremenjenost parkiris¢a s tem tudi manjsa.

ZAKLJUCEK:

Kljub poskusom diskreditacije je dejstvo, da je izkuSnja uporabnikov pokopalis¢a Verd danes
bistveno boljsa kot pred letom 2023, ko je z delom pricela ta ekipa sveta KS Verd. 1z ni¢ smo
uredili evidence, ki so bile doslej v popolnem kaosu. Identificirali smo grobove, za katere
doslej ni placeval nihce. Na spletni strani KS Verd so transparentno objavljeni vsi nacrti
pokopalisc¢a in razli¢ne vloge, ki so za najemnike pokopali§¢a Verd pomembne. Na spletni
strani tudi objavljamo osmrtnice, ter sprotno zaracunamo stroske uporabe mrliske vezice.
Razveljavili smo tudi pogodbo s pogrebno sluzbo, ki je favorizirala enega izvajalca pogrebne
sluzbe, itn. https://ks-verd.si/za-krajane/pokopalisce/

Caka nas pa $e sklenitev novih najemnih pogodb z vsemi najemniki, saj mnogi med njimi
sploh nimajo urejenega najemnega razmerja obenem pa je potrebno te uskladiti z veljavnimi
predpisi. Neprimerno boljse je tudi vzdrzevanje obstojeCega stanja, kar krajani zagotovo
opazite na samem pokopaliscu. Skratka ni¢ od tega doslej ni bilo urejeno.

Prav tako obzalujemo, da nekateri posamezniki, ki razpolagajo z zgodovinskimi evidencami
pokopov (stara knjiga oz. osebna evidenca meznarja), teh ne Zelijo posoditi niti za kopiranje.
S tem ne Skodujejo meni, ampak vsem krajanom in pogrebnim sluzbam, ki te podatke
potrebujejo za varno izkopavanje grobov saj bi s tem pridobili dragocene podatke (npr. kje so
bili pokopani pokojniki s krsto in kje z Zaro). Zaradi skalnatega terena krste namre¢ ni mozno
pokopavati na vseh grobovih. Podatki so pomembni tudi za pogrebne zavode, ampak Zal
trenutno dostopa do teh zgodovinskih podatkov nimamo, KS Verd pa jih sama v preteklosti ni
vodila.

V KS Verd bomo ne glede na polena pod nogami Se naprej delali transparentno in v dobrobit
celotne skupnosti, ne pa za interese pescice.

Naj povemo tudi to, da demokrati¢nost objav na prostoru portalu Moja Obcina

Vrhnika naceta, saj urednik Peter PerSe $e ni odklenil ¢lanke, ki smo jih zapisali pa je od
tega Ze 14 dni. Ker ¢lanki niso odklenjeni jih javnost nima moznosti videti!

S tem pa je javnost prikrajSanja do dostopa do informacij kaj se zares dogaja.

Urednik ¢aka na odgovor Obc¢ine Vrhnika, ki pa ga do danes $e ni.

Prav tako smo ¢lanek objavili v javnem glasilu Nas ¢asopis, vendar tudi tam
¢akamo odgovor urednika ali bo ¢lanek javno objavljen. Zaradi tega smo
pisali tudi vsem obc¢inam ustanoviteljicam in vlozili informacije javnega
znacaja, kajti v duhu demokrati¢nosti se zdi, da gre za bremzanje objav
Kkriti¢nih do Zupana. Demokrati¢ni urejeni druzbi to ne bi smela biti obi¢ajna
praksa.

Clanek z naslovom zakaj Ob¢ina Vrhnika ignorira zakonodajo in potrebe


https://ks-verd.si/za-krajane/pokopalisce/

krajanov tako podajamo v prilogi...

Skratka, v tako polarizirani druzbi in z vsem znanim manevrom zupana je tudi nam,
svetnikom KS Verd, ki delamo prostovoljno, tezko delati. V'se, ki veste, kaj vse bi moralo biti
drugace in bolje vabim, da zaupanje krajanov testirate na volitvah in tudi sami prispevate k tej
skupnosti (samo govorjenje ne bo resilo problem te skupnosti).

S spoStovanjem,

Dejan Novak
Predsednik Sveta KS Verd Verd 20.2.2026



