
Spoštovane krajanke, spoštovani krajani KS Verd, 

predsednik in člani Sveta KS Verd želimo, da ste obveščeni celovito in pošteno. Opozoriti vas 

moramo na nekaj bistvenih nepravilnosti v Zapisniku sestanka najemnikov grobov 

pokopališča Verd in lastnikov sosednjih parcel, in o načinu komunikacije Civilne iniciative 

(CI). 

Uvodoma naj povem: kljub vsem vaškim razprtijam in polarizaciji družbe še vedno 

verjamemo, da je pri družbeno pomembnih projektih pomembno, da krajani sodelujete 

pri soustvarjanju, še posebej tistih projektov, ki bodo krojili podobo našega kraja za 

stoletja naprej. S tem namenom smo vas vabili na javno predstavitev idejne zasnove 6. junija 

2025. Kot predsednik KS vedno rad prisluhnem argumentom, tudi kritičnim. Živimo v 

demokraciji in neobičajno bi bilo, če bi se vsi v vsem strinjali. Vendar pa je pri urejanju 

tako pomembnega prostora ključno, da prevladajo argumenti in strokovne podlage, ne pa 

populizem, izkrivljanje resnice in zavajanje javnosti s strani posameznikov, ki zgolj izrabljajo 

trenutke, da bi diskreditirali trenutni Svet KS Verd in mene osebno. 

V nadaljevanju odgovarjam na konkretne točke: 

1.      KDO JE AVTOR ZAPISNIKA IN KAKO JE NASTAL? 

V zapisniku je navedeno, da ga je zapisala ga. Frančiška Al-Mansour, ki je sestanek hkrati 

tudi moderirala (vodila). Zanimivo, da je lahko hkrati vodila razpravo in si zapisovala potek. 

Zapisnik je namreč nastal šele po sestanku in iz njega je jasno razvidno, da ni zapisano, kdo je 

kaj dejansko dejal. Moderirati sestanek in hkrati voditi natančen zapisnik, je za eno osebo 

praktično nemogoče. Ker pa v njem niso zapisana pojasnila in argumenti, ki sem jih kot 

predsednik KS Verd podajal že na samem sestanku, takšen dokument ne predstavlja 

transparentnega obveščanja krajanov, temveč gre za manipulacijo z informacijami. Prav 

tako pogrešam podpis zapisnika s strani vseh treh prvopodpisanih, ki v zapisniku niso niti 

navedeni in prilogo z imeni in podpisi prisotnih. 

2.                  ENOSTRANSKA VSEBINA IN OMEJEVANJE BESEDE 

Zapisnik je sestavljen izrazito enostransko. Navedeni so le sklepi, ki so všečni na sestanku 

prisotni javnosti, popolnoma pa so izpuščeni vsi moji strokovni in vsebinski argumenti. 

Čeprav je v opombi zapisnika priznano, da sem podal pojasnila, njihova vsebina namenoma 

ali pa zaradi "dvojne vloge" zapisnikarice ni zabeležena. Na samem sestanku sta me 

“moderatorka” in g. Tomaž Gorišek zelo omejevala pri odgovorih in mi sploh nista dopustila 

ustrezne možnosti pojasnil. Medtem pa smo na predlog enega glavnih akterjev te CI g. 

Goriška več 10 minut poslušali posnetek seje občinskega sveta in županovo izkrivljanje 

resnice. Res žalostno, da nekateri občani bolj verjamete županu, ki zaključuje drugi mandat, 

medtem ko ogromno problematik občanov KS Verd ostaja nerešenih. Mnogi smo zares 

verjeli, da bo župan določene stare probleme rešil, vendar jih ni. 

Osebno go. Fani Al-Mansour izjemno cenim in se občasno z njo slišim. Tudi po tem sestanku 

sem z njo večkrat govoril. Na podlagi teh pogovorov sem spoznal, da mnogih zadev v 

skupnosti nasploh in podrobnosti o pokopališču Verd, ne pozna dovolj dobro (npr. ne bere 

obsežnih pojasnil in člankov na naši spletni strani). Zanimalo me je, kaj je botrovalo temu, da 

je sploh pristopila k tej CI. Povedala je, da ni bila seznanjena z vsemi okoliščinami, s katerimi 

sem jo seznanil v pogovorih po sestanku. 

http://10.mi/


Zanimivo je, da nam je na seji očitala, kako je lahko bil tak strošek dokumentacije. O tem smo 

pisali že tukaj: 

https://ks-verd.si/2026/01/18/konec-igre-skrivalnic-dokumenti-ki-jih-zupan-daniel-cukjati-ne-

more-vec-utisati-2/ 

 

Še enkrat pa vam podajamo besedilo, ki se navezuje na ta strošek… 

S klikom na obarvana besedila se tudi odprejo evidence. 

 

Nekdanji predsednik KS Verd Tomaž Gorišek dnes problematizira stroške dokumentacije 

(34.867,6 €). (Arhitektura_29.524 Eur-plačila so sledila po opravljenih fazah, Arheološko 

poročilo_1098 Eur, Geometer_3.416 Eur, Geološko poročilo_549 Eur in Izkop testnih jam 

(geologija in arheologija)_280.60 Eur). 

Gospod g. Gorišek, pozabljate dvoje: 

Če bi bili kot zainteresiran krajan na predstavitvi naše idejne zasnove, ki je bila predstavljena 

občanom, bi videli, da z “vašo idejno zasnovo” ne bi imeli popolnoma kaj delat, saj je bila po 

tisti žarni zid mišljen do soseda, ki se ne strinja niti z bližino raztrosnega polja kaj šele z vašo 

idejo, poleg tega smo se mi odločili za dokumentacijo, ki zajema in celostno ureja celotno 

območje pokopališča Verd ne zgolj samo širitve. 

Geodetski načrt, ki ga omenjate sploh ne obstaja. Smo mi pred naročilom novega geodetskega 

načrta kontaktirali tudi geodeta, ko ste vi naročali storitev, da nam pošljejo kaj imajo in so 

nam-klikni na označeno in se pokaže. Vendar načrta ni bilo, samo urejene meje, geodetski 

načrt za projektno dokumentacijo kot se je potrebovala je nekaj povsem drugega. G. Gorišek 

govorite na pamet!? 

Ravno vaše vodenje evidenc je povzročilo kaos (neobdelani grobovi, neplačniki, neizdane 

odločbe), ki ga zdajšnji svet KS Verd končno ureja.  

  

Glede zapisnika javne obravnave v tem delu pa priznamo tudi nekaj naših napak. Kljub vsem 

napisanim člankom na naši spletni strani, je delno tudi odgovornost sveta in mene, ker 

zapisnika na javni obravnavi predstavitve idejne zasnove nismo vodili. Povem lahko, da smo 

si zapisovali zgolj oporne točke smiselnih pripomb. Tudi tukaj se pozna pomanjkanje volje 

posameznikov za prostovoljni prispevek kraju - tudi v pomoči pri ustvarjanju zapisnika. Ker 

javnost oz. bolj občani, ki so se počutili prizadete, niso imeli možnosti vpogleda v to, koliko 

pripomb je bilo dejansko upoštevanih, so se zbrali v t.i.  “civilno iniciativo”. Tukaj je naša 

napaka. Ampak še enkrat: večino smiselnih pripomb smo upoštevali.  

3.                  "DEMOKRATIZACIJA" PO MERI POSAMEZNIKOV? 

G. Gorišek v spremnem dopisu piše, da se je v Verdu "zgodilo ljudstvo" in da CI deluje v 

smeri "demokratizacije urejanja prostora". Ironično je, da o demokratizaciji piše oseba, ki je 

KS Verd vodila 12 let. V času njegovega vodenja KS Verd ni imela: 

 spletne strani,  

 uradne Facebook strani, 

 javnih oglasnih tabel, 

 javno objavljenih zapisnikov sej sveta, 

 javno objavljenih zapisnikov zborov krajanov, 

 javno dostopnih finančnih poročil in načrtov za prihodnost, 

https://ks-verd.si/2026/01/18/konec-igre-skrivalnic-dokumenti-ki-jih-zupan-daniel-cukjati-ne-more-vec-utisati-2/
https://ks-verd.si/2026/01/18/konec-igre-skrivalnic-dokumenti-ki-jih-zupan-daniel-cukjati-ne-more-vec-utisati-2/
https://drive.google.com/file/d/1NHKEBp-eh-jgsEmOR100uG9jIbf7Jfml/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1WIk0HSbTnOkxFn1UTCbO5yI22vOSOJHr/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1WIk0HSbTnOkxFn1UTCbO5yI22vOSOJHr/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1pS11JrMmLKAuBPqwMbqSo1OY20fHE43Q/view?usp=sharing
https://drive.google.com/drive/folders/1NuzpQaBwkW3r_9dKHDPLJQP3jU14TWS9?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1M9N_kjJF6ZyeaCAdmJhBGIlG5D4UtPPv/view?usp=sharing


 obveščanja zainteresiranih krajanov preko e-pošte,  

 zelo redko poročanje o aktivnostih sveta v glasilu Naš časopis, itn. 

Skratka g. Tomaž Gorišek, vi ste zadnji, ki bi tej sestavi sveta in meni pridigali o 

demokratičnosti in transparentnosti! 

Mi podpiramo aktivno sodelovanje, vendar na podlagi dejstev, ne ukrivljanja resnice. Svet KS 

Verd na sestanek CI ni bil uradno vabljen – čakali smo do zadnjega, za vabilo pa smo izvedeli 

preko vprašanj občanov, pa bi glede na to, da se pogovarjamo o projektih, ki so za 

skupnost pomembni moral biti! 5 ur pred dogodkom smo na Facebook strani KS Verd 

zapisali, kaj si mislimo o pobudnikih tega sestanka. To ni iskanje dialoga, temveč poskus 

diskreditacije. Kot se zdi ste na dogodek organizatorji vabili zelo selektivno t.j. od ost do ust 

predvsem prizadete občane in tiste, ki imajo kaj povedati proti trenutnemu vodstvu KS Verd. 

Za dogodek izobesili zgolj eno obvestilo v vitrino PGD Verd in niste vabili tako javno kot 

danes izobešate zapisnik te civilne iniciative, ki pa je kot rečeno poizkus manipuliranja z 

podatki. Zapisnik pa izobešate po vseh oglasnih tablah KS Verd in želite zapise v glasilu Naš 

časopis. Vsekakor bomo tudi tam odgovorili, ko bo potrebno. 

 

G. Gorišek, niste se udeležili niti naše javne obravnave idejne zasnove, zdaj pa vas kar 

naenkrat zelo zanima ta projekt. Vas zanima rušenje legitimnih predstavnikov KS? 

Bodite odkriti in to povejte javno! 

Vi pravzaprav skoraj vsako sejo občinskega sveta izkoriščate za napad na Svet KS Verd. Še 

ko se zavzemamo, da bi občinski svet podprl predlog, po katerem bi se za investicije osmih 

vaških pokopališč namenjalo 200.000 € (da ne bi slonelo samo na finančnih zmožnostih ožjih 

delov občine), vi glasujete PROTI. Kot nekdanji predsednik KS, ki ve, v kako slabem stanju 

je pokopališče Verd, bi morali tak predlog podpreti prvi. Zato bom zelo neposreden: lahko 

vas je sram! 

 

ODGOVORI NA KONKRETNE PRIPOMBE IZ ZAPISNIKA 

Ker mi je bila na sestanku kratena možnost pojasnil, podajam odgovore na vaše sklepe in 

očitke tukaj: 

AD 1. VIŠANJE GROBNIN Očitek o "nenormalnem dvigu" (do 100%) zahteva pojasnilo s 

številkami, ki jih niste želeli slišati: 

 Inflacija: Cena najema grobov se ni spremenila od leta 2009 (16 let). Inflacija v tem 

obdobju znaša 43,5 %. Cena najema mrliške vežice se ni spremenila od leta 2001 (24 

let), inflacija pa v tem času znaša 101,7 %. Kje so vse investicije vseh teh let? 

 KS Verd je naredila domačo nalogo: 

Kot dober gospodar smo naredili elaborat prihodkov in odhodkov povezanih z 

upravljanjem pokopališča Verd in ugotovila, da prihodki ne pokrivajo odhodkov. Pred 

dokončnim sprejetjem smo se o vsebini elaborata usklajevali z občinsko upravo. In, če 

bi naši predhodniki ravnali gospodarno bi neskladje ugotovili že mnogo prej in bi 

sprotno usklajevali ceno grobnin in tako velik dvig grobnin ne bi bil potreben. 



 Konec prostovoljstva pri vzdrževanju: Vzdrževanje sedaj opravlja zasebnik proti 

plačilu. Prej so člani PGD Verd kosili prostovoljno, "ko so imeli čas", kar je v praksi 

pomenilo košnjo tudi ob praznikih in nedeljah. Mejaši so se upravičeno pritoževali 

zaradi hrupa ob dela prostih dnevih. Poleg tega ni pravično izrabljati dobro voljo 

gasilcev za vzdrževanje javne gospodarske infrastrukture. Že tako je v družbi 

prostovoljstva vedno manj; gasilci naj opravljajo tisto, za kar so poklicani. Ko sem 

vas na sestanku vprašal, kdo bi kosil prostovoljno, ste bili vsi tiho. 

 Najemnina zemljišča: Ker mi je bila kratena beseda do pojasnil, do tu sploh nismo 

prišli. Po novem bo KS Verd plačevala Župniji Vrhnika (lastnici zemljišča) najemnino 

1.500 € letno. Tega stroška prej ni bilo. To je moralno in pravno pravilno (podobno 

plačuje Občina Vrhnika za stari del pokopališča-vendar imajo tam dogovorjeno 

najemnino 3.000 €). S temi vnaprej predvidenimi sredstvi pa bo lahko tudi Župnija 

lažje vzdrževala našo krajevno kulturno dediščino t.j. cerkev Sv. Antona Puščavnika, 

ne pa, da celotno breme sloni na dobrovernih prispevkih vernikov. 

 Primerljivost grobnin: 

Cene grobnin pokopališča Verd so odslej povsem enake kot na centralnem 

pokopališču Vrhnika. S tem, da imamo mnogo manj grobov. Če si predstavljate, da 

živite v hiši sami ali pa vas je 5, kjer se strošek košnje trave se porazdeli med več 

ljudi. Na sestanku je bilo slišati odčitek, da ima Podlipa-Smrečje cenejšo ceno grobnin 

kar je res. Vendar primerjajte celotno storitev ne zgolj ceno. Ali ima Podlipa-Smrečje 

javno dostopne vloge, načrt pokopališča, javno objavljene cene, javno objavljene 

kategorizacijo, objavo osmrtnic, itn. Verd je imel doslej mnoga leta ceno grobnin med 

najcenejšimi v Občini Vrhnika in delala negativno bilanco proračunu, zakaj se tega 

javno ne prizna!? Mi smo našo domačo nalogo opravili ali so to storile druge KS in 

naredile podrobno analizo prihodkov in odhodkov je odgovornost vsakokratnega 

sveta. Sicer pa ceno odraža tudi koliko so krajani pripravljeni prostovoljno opraviti 

storitev, več ko je te pomoči, manj stroškov pade na upravljalca. V Podlipi vam lahko 

povemo, da so v preteklosti imeli kar nekaj gradbenih prostovoljnih akcij za urejanje 

pokopališke infrastrukture. Prilagam cenik grobnin vaških pokopališč pred sprejetjem 

elaborata. 

Vzdržnost javnih financ opredeljuje zakon o javnih financah ZJF. 
To je temeljni zakon za vse proračunske uporabnike (kamor spadajo tudi občine in posredno 

njihovi deli, kot so KS-ji). 

         2. člen 3.odstavek (Cilji proračuna in načela zakona): 
Določa načeli gospodarnosti in učinkovitosti. Proračunski uporabnik mora sredstva 

uporabljati tako, da z minimalnimi sredstvi doseže maksimalne učinke. Dopuščanje 

dolgotrajne negativne bilance pri upravljanju premoženja bi pomenilo negospodarno 

ravnanje. 

         2. člen 7.odstavek (Cilji proračuna in načela zakona): 
Uravnoteženost: Proračun mora biti uravnotežen med prejemki in izdatki. 

Če določena dejavnost (upravljanje pokopališča) ustvarja izgubo, to pomeni, da jo 

morajo pokrivati drugi viri, kar pa ni dopustno. 

 

Zakon o lokalni samoupravi (ZLS) 

https://pisrs.si/pregledPredpisa?id=ZAKO1227#clen_2
https://pisrs.si/pregledPredpisa?id=ZAKO307


         Občina (in KS kot njen ožji del) mora s svojim premoženjem gospodariti 

kot dober gospodar. 

         Če upravljalec v tem primeru KS ve, da prihodki ne pokrivajo odhodkov, pa ne 

ukrepa (ne pripravi elaborata in ne predlaga nove cene), ravna v nasprotju z dolžnostjo 

skrbnega gospodarjenja. S tem bi namreč povzročali propadanje javne infrastrukture 

ali pa finančno luknjo v proračunu. 

5. Načelo »Povzročitelj plača« (v širšem smislu) 

V javnih financah in pri izvajanju komunalnih storitev velja načelo, da stroške storitve krije 

tisti, ki storitev uporablja (v tem primeru najemniki grobov). Če prihodki ne pokrivajo 

stroškov, to pomeni, da stroške najemnikov grobov dejansko subvencionirajo vsi ostali občani 

iz splošnega proračuna. 

 

Kot skrbnik javnega premoženja KS ne sme zavestno ustvarjati negativne bilance, saj bi to 

pomenilo negospodarno ravnanje in kršitev zakonodaje, ki zahteva uravnoteženost javnih 

financ." 

Zato na pozive župana na seji občinskega sveta: 

 

Naj KS Verd predlaga novo "ponudbo". Prihodki morajo po Zakonu o javnih 

financah pokrivati stroške z upravljanjem. Ne moremo kar nekaj barantati o 

ceni, saj nismo na tržnici! 
 

Glede enotnih cen se delno strinjam. Grobnine bi lahko bile enotne na ravni cele Občine 

Vrhnike-tudi za centralno pokopališče. Vendar stvar v praksi ni tako enostavna. Vsaka KS je 

samostojen pravni subjekt in župan nima pooblastil, da bi kateremu koli samostojnemu 

pravnemu subjektu, ki ima izvoljene predstavnike vsiljeval, da dela negativno bilanco. Občina 

lahko, če želi določiti enotno ceno, le-to  določi edino tako, da vsa pokopališča upravlja 

komunalno podjetje. Osebno sem temu tudi naklonjen, vendar ne, dokler se v naravi ne 

realizira predvidena investicija na pokopališču Verd. Trenutno imamo pogajalsko moč 

vplivanja na občino, da do tega pride. Če upravljanje pustimo, bo točno tako, kot župan javno 

trdi: »Če prepustite upravljanje nam, še ne pomeni, da bomo mi investicijo speljali.« 

Urejanje evidenc in primer ge. Gabrijele Kunc: 
Gospa je svoj primer na sestanku javno izpostavila... 

 

Naredili smo novo kategorizacijo grobov, po kateri se natančno ve, v katero kategorijo sodi 

posamezen grob in uskladili grobove z dejanskim stanjem na podlagi geodetskih izmer. 

Odkrili smo grobove, za katere doslej ni plačeval nihče. Tukaj smo našli tudi go. Kunc, ki 

trdi, da se že 7 let trudi to urediti. Oprostite, podal bom osebno mnenje: gospe enostavno 

ne verjamem. Ko smo odkrili druge neplačnike, so se opravičili in takoj pristali na plačilo za 

leto 2025. Odziv ge. Kunc je bil povsem drugačen – nahrulila je mene in krivila vse druge (od 

Občine in računovodkinj do UE). Ko sem jo prosil za dokazila o njenih domnevnih preteklih 

pozivih, je rekla, da jih nima. 

Naj pojasnim. Šel sem osebno do nje na domači naslov, ker nismo imeli podatkov o plačniku 

za grob "Kunc" (pokojni 2020).Na njenem domu nisem dobil nikogar. Poklical sem njenega 

sina, s katerim sva se normalno pogovarjala, nato pa me je ona jezno poklicala, zakaj s tem 



obremenjujem sina. Izkazalo se je, da ima sama na pokopališču dva groba in za nobenega ni 

plačevala. Kljub temu, da smo ji ponudili pogodbo, je za leto 2025 zavrnila plačilo in zahteva, 

naj ji pogodbo pošljemo šele marca 2026. Hkrati ima še grob z nagrobnikom Ferfolja/Marolt, 

kjer nihče ni plačal najemnine vsaj od leta 2021. Naš namen ni nikogar spravljati v stisko, 

temveč urediti pravno stanje, ki mora veljati za vse enako. Ni pošteno, da nekateri redno 

plačujete, drugi pa ne. Na sestanku mi je bila vzeta beseda, zato pojasnil za točno ta 

primer nisem uspel podati. 

AD 2. REKONSTRUKCIJA IN ŠIRITEV POKOPALIŠČA 

 Soglasja mejašev: Zavedamo se občutljivosti bivanja ob pokopališču in s projektanti 

maksimalno iščemo kompromise za vsakega od 16 mejašev. Vendar gre za javno 

gospodarsko infrastrukturo in vseh individualnih želja ni moč izpolniti. Vplivno 

območje mejašev je 4 metre, potem se tu konča. 

 Raztros pepela: Osebno nisem najbolj naklonjen odstranitvi te opcije, razumem pa 

predvsem sosede in sem razumel sporočilo CI. Zadevo bomo s svetom in projektanti 

ponovno preučili in se nato odločili o končni umestitvi. 

 Pot do cerkve: Arhitekti so pripombo pogrebne službe Vrhovec glede "cik-cak" poti 

že upoštevali. Širina poti omogoča nemoten prenos krste, dostop pa je omogočen tudi 

mini bagru, česar pa v CI niste niti omenili. 

 Soglasje Občinskega sveta: OS nima pooblastil, da bi se vmešaval v postopek 

pridobivanja gradbenega dovoljenja samostojnega pravnega subjekta, kot je KS Verd, 

ki ima ravno tako voljene funkcionarje. Trditve, da mora dati soglasje za širitev, so 

zgolj želje župana, kako KS Verd ovirati – na to ne bomo pristali. OS se je v 

preteklosti glede razširitve in rekonstrukcije izjasnil večkrat s sprejetjem proračunov.  

AD 3. PRESTAVITEV NEKATERIH GROBOV 
Ideja je bila sprostiti 6 žarnih grobov neposredno ob cerkvi (kjer je bila nekoč Kotnikova 

grobnica) za postavitev klopi in poživitev prostora. Lastnikom bi ponudili novo lokacijo na 

novem delu, stroške prestavitve pa bi krila KS Verd. Nikoli nisem trdil, da bomo to počeli 

na silo. Če ljudje niso za to, na tem ne bomo vztrajali. Trditve, da bo hortikultura s 

koreninami in listjem uničevala grobove, so pretirane – stroka ima dobre reference in ve, kaj 

dela ter katera vrsta hortikulture je primerna za tak prostor.  

AD 4. ZASADITEV DREVES NA DELU PARKIRIŠČA 
S sklepom CI, da nasprotujete zasaditvi dreves na parkirišču, se strokovno in pravno 

absolutno ne strinjam. Malo ljudi je o zadevi celovito seznanjena, vendar lahko povem, da se 

parkirišče, ki je bilo zgrajeno v 90 letih ni nikoli dokončno pravno uredilo, kar smo pridobili 

iz uradnih evidenc UE Vrhnika. Če želimo stanje parkirišča pravno dokončno uredit in 

kasneje vzpostavit modro cono je potrebno sledit tudi zahtevam in predpisom, ki veljajo pri 

urejanju prostora. Zasaditev dreves namreč ni zgolj naša arhitekturna želja, temveč izhaja iz 

zahtev predpisov, kar sem pojasnil že na sestanku, vendar zopet o tem niste napisali ničesar. 

 Obvezna zahteva OPN: 
Občinski prostorski načrt (OPN) Občine Vrhnika v 47. členu (11. odstavek) jasno 

določa, da morajo imeti parkirišča, namenjena javni rabi, vsaj 1 visokodebelno drevo 

višine najmanj 3 m na 4 parkirna mesta, s čimer se zagotovi vsaj 30 % pokritost s 

krošnjami. Prav tako 15. odstavek predvideva uporabo "hladnih" ali propustnih 

materialov za tlakovanje z namenom hlajenja. 

         Smernice NIJZ: Ta določila so povsem usklajena s smernicami Nacionalnega 

inštituta za javno zdravje (NIJZ) za prilagajanje podnebnim spremembam. NIJZ za 

https://vrhnika.si/wp-content/uploads/2024/12/NPB13_Odlok_OPN_2024_tehnicna_posodobitev.pdf


obvladovanje vročine na ravni naselij načrtovalcem izrecno narekuje "mrežo obcestnih 

dreves", ki nudijo senco in imajo učinek hlajenja , ter načrtovanje "hladnih 

materialov" za utrjevanje velikih parkirišč. 

Ozelenitev je mogoče umestiti z minimalnim zasedanjem prostora. Drevesa bodo od vseh 

mejašev oddaljena več kot 4 metre, torej so izven njihovega vplivnega območja. Svetu KS in 

arhitektom bom predlagal, da ta zasaditev ostane, saj nas k temu zavezujejo predpisi. Ker 

vzpostavljamo modro cono, bo zasedenost in obremenjenost parkirišča s tem tudi manjša. 

ZAKLJUČEK: 

 

Kljub poskusom diskreditacije je dejstvo, da je izkušnja uporabnikov pokopališča Verd danes 

bistveno boljša kot pred letom 2023, ko je z delom pričela ta ekipa sveta KS Verd. Iz nič smo 

uredili evidence, ki so bile doslej v popolnem kaosu. Identificirali smo grobove, za katere 

doslej ni plačeval nihče. Na spletni strani KS Verd so transparentno objavljeni vsi načrti 

pokopališča in različne vloge, ki so za najemnike pokopališča Verd pomembne. Na spletni 

strani tudi objavljamo osmrtnice, ter sprotno zaračunamo stroške uporabe mrliške vežice. 

Razveljavili smo tudi pogodbo s pogrebno službo, ki je favorizirala enega izvajalca pogrebne 

službe, itn. https://ks-verd.si/za-krajane/pokopalisce/ 

Čaka nas pa še sklenitev novih najemnih pogodb z vsemi najemniki, saj mnogi med njimi 

sploh nimajo urejenega najemnega razmerja obenem pa je potrebno te uskladiti z veljavnimi 

predpisi.  Neprimerno boljše je tudi vzdrževanje obstoječega stanja, kar krajani zagotovo 

opazite na samem pokopališču. Skratka nič od tega doslej ni bilo urejeno. 

Prav tako obžalujemo, da nekateri posamezniki, ki razpolagajo z zgodovinskimi evidencami 

pokopov (stara knjiga oz. osebna evidenca mežnarja), teh ne želijo posoditi niti za kopiranje. 

S tem ne škodujejo meni, ampak vsem krajanom in pogrebnim službam, ki te podatke 

potrebujejo za varno izkopavanje grobov saj bi s tem pridobili dragocene podatke (npr. kje so 

bili pokopani pokojniki s krsto in kje z žaro). Zaradi skalnatega terena  krste namreč ni možno 

pokopavati na vseh grobovih. Podatki so pomembni tudi za pogrebne zavode, ampak žal 

trenutno dostopa do teh zgodovinskih podatkov nimamo, KS Verd pa jih sama v preteklosti ni 

vodila.  

V KS Verd bomo ne glede na polena pod nogami še naprej delali transparentno in v dobrobit 

celotne skupnosti, ne pa za interese peščice.  

Naj povemo tudi to, da demokratičnost objav na prostoru portalu Moja Občina 

Vrhnika načeta, saj urednik Peter Perše še ni odklenil članke, ki smo jih zapisali pa je od 

tega že 14 dni.  Ker članki niso odklenjeni jih javnost nima možnosti videti! 

S tem pa je javnost prikrajšanja do dostopa do informacij kaj se zares dogaja.  

Urednik čaka na odgovor Občine Vrhnika, ki pa ga do danes še ni.  

 

Prav tako smo članek objavili v javnem glasilu Naš časopis, vendar tudi tam 

čakamo odgovor urednika ali bo članek javno objavljen. Zaradi tega smo 

pisali tudi vsem občinam ustanoviteljicam in vložili informacije javnega 

značaja, kajti v duhu demokratičnosti se zdi, da gre za bremzanje objav 

kritičnih do župana. Demokratični urejeni družbi to ne bi smela biti običajna 

praksa. 

 

Članek z naslovom zakaj Občina Vrhnika ignorira zakonodajo in potrebe 

https://ks-verd.si/za-krajane/pokopalisce/


krajanov tako podajamo v prilogi... 
 

Skratka, v tako polarizirani družbi in z vsem znanim manevrom župana je tudi nam, 

svetnikom KS Verd, ki delamo prostovoljno, težko delati. Vse, ki veste, kaj vse bi moralo biti 

drugače in bolje vabim, da zaupanje krajanov testirate na volitvah in tudi sami prispevate k tej 

skupnosti (samo govorjenje ne bo rešilo problem te skupnosti). 

S spoštovanjem, 

Dejan Novak 

Predsednik Sveta KS Verd                                                                                    Verd 20.2.2026 

 
 


